Consejo de Acreditacion de la Ensefanza

de la Ingenieria, A.C. Acta: 3509

COMITE DE ACREDITACION

En la Ciudad de México, siendo las 17:00 horas del dia 27 de abril del 2021, en las instalaciones
ubicadas en Av. Presidentes 34-B, Portales Oriente, Delegacion Benito Juarez, en Ciudad de México
se reunio virtualmente el Comité de Acreditacion integrado por la Ing. Maria Elena Barrera Bustillos, la
Dra. Mara Grassiel Acosta Gonzalez, el Dr. Francisco Rangel Caceres, el Dr. Miguel Angel Romero
Ogawa, la Ing. Elda Guadalupe Quiroga Gonzalez, la Mtra. Ana Maria Aguirre Valdez, el Mtro. Ernesto
Erasmo Flores Rivera, el Mtro. Francisco Ledn Castelazo, el Mtro. Francisco Luis Martin Del Campo Y
Gbémez, el Mtro. Gerardo Rivera Muioz y el Mtro. Jesus Montemayor Villela para dictaminar el
Programa con numero de control 190-90-04R, denominado Ingenieria Geodésica de la Universidad
Autonoma de Sinaloa, Facultad de Ciencias de la Tierra y el Espacio, con base en la propuesta de la
Comisién Técnica de Ciencias de la Tierra descrita en el acta de fecha 8 de abril del 2021, sustentado
en el reporte del Comité de Evaluacion integrado por, el Dr. Sostenes Méndez Delgado como
coordinador y como evaluadores el Dr. Victor Guillermo Flores Rodriguez y el Mtro. David Escobedo
Zenil.

El Comité de Acreditacion considerd que en el analisis realizado por el Comité de Evaluacion y la
Comision Técnica de Ciencias de la Tierra se cumplieron los criterios de evaluacién establecidos por
el CACEI. Se procedié a la evaluacién de la consistencia interna de todos y cada uno de los
indicadores considerando los estandares, las calificaciones otorgadas, las observaciones y
recomendaciones propuestas en el Acta de la Comisién Técnica de Ciencias de la Tierra.

Acuerdos

I. EI Comité de Acreditacion dictamina que el programa de Ingenieria Geodésica de la Universidad
Autonoma de Sinaloa, Facultad de Ciencias de la Tierra y el Espacio, es ACREDITADO POR TRES
ANOS, dado que cumple con los estandares establecidos para 27 de los 30 indicadores declarados en
el Marco de Referencia 2018 para Ingenierias.
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Il. Para ampliar la vigencia de la acreditacion a cinco anos, el programa educativo debera atender las
siguientes recomendaciones para los indicadores descritos y solicitar una nueva revisién al CACEI:

3.2 Pertinencia

Recomendacion: Redefinir los objetivos educacionales asegurando que representen los logros
esperados de los egresados (cuando menos cinco afos) y las necesidades de los grupos de interés.
Justificacidén: Se realizan reuniones de egresados y empleadores sin embargo, el OE declarado no
esta bien definido dado que expresa competencias de egreso mas que los logros que se espera
alcancen los egresados.

4.1 Evaluacion de los objetivos educacionales del programa

Recomendacion: Sistematizar el proceso de evaluacion periddica y asegurar su realizacion para hacer
recomendaciones con el fin de mejorar los objetivos educacionales y cumplimiento de las metas
establecidas.

Justificaciéon: La evidencia presentada no muestra la existencia de un proceso formal de evaluacion
periddica de los objetivos educacionales del programa con participacion de grupos colegiados y
representantes de los grupos de interés.

4.4 Mejora continua

Recomendacion: Establecer un proceso formal y sistematico de evaluacion periddica y de mejora
continua con la participacion de los grupos colegiados y los grupos de interés en el que se utilicen los
resultados de la valoracidon de los objetivos educacionales, atributos de egreso e indices de
rendimiento escolar del PE.

Justificacidon: Las evidencias presentadas no demuestran la existencia de un proceso de evaluacién
sistematico e integral que considere la valoracion de los objetivos educacionales, atributos de egreso
e indices de rendimiento escolar e incorpore sus resultados para la mejora continua del PE.
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lll. EI Comité de Acreditacion determina que el programa de Ingenieria Geodésica de la Universidad
Autonoma de Sinaloa, Facultad de Ciencias de la Tierra y el Espacio, adicionalmente debera atender

las sigui

entes recomendaciones e iniciar un programa de mejora continua:

Categoria 1: Personal Académico

1.4 Recomendacién: Fortalecer el sistema integral de evaluacion incorporando la participacién de los pares académicos.
Fortalecer el programa de evaluacién del desempefio de los docentes asegurando que incida en la mejora de la
capacitacion pedagdgica acorde con las necesidades del PE.

Categoria 2: Estudiantes

2.3 Recomendacion: Analizar y documentar los resultados de las estrategias implementadas para atender las
problematicas de eficiencia terminal y titulacion con el fin de mejorar sus indicadores.

24 Recomendacioén: Fortalecer el seguimiento y analisis de los programas de asesorias y tutorias académicas para que
favorezcan la retencidn y el egreso de los estudiantes del PE. Fortalecer el programa de servicios médicos y
psicoldgicos para la atencidn a los estudiantes del PE.

Categoria 3: Plan de estudios

3.1 Recomendacion: Incrementar la participacion de grupos de interés pertinentes para identificar sus necesidades y
asegurarse que se reflejen en los objetivos educacionales buscando la mejora continua del PE.

3.2 Recomendacién: Redefinir los objetivos educacionales asegurando que representen los logros esperados de los
egresados (cuando menos cinco afios) y las necesidades de los grupos de interés.

Justificacidn: Se realizan reuniones de egresados y empleadores sin embargo, el OE declarado no esta bien definido
dado que expresa competencias de egreso mas que los logros que se espera alcancen los egresados.

3.4 Recomendacién: Redefinir los objetivos educacionales asegurando que representen los logros esperados de los
egresados y que sean congruentes con la mision institucional y de la unidad académica.

Asegurar la difusién de los objetivos educacionales con los alumnos.

3.5 Recomendacion: Redefinir los atributos del egresado con la participacién de los grupos de interés, asegurando que
sean equivalentes con los atributos establecidos en el MR 2018.

Llevar a cabo un analisis que permita asegurar que los AE del PE sean congruentes con los OE.
Categoria 4: Valoracion y mejora continua

4.1 Recomendacidn: Sistematizar el proceso de evaluacion periddica y asegurar su realizacion para hacer
recomendaciones con el fin de mejorar los objetivos educacionales y cumplimiento de las metas establecidas.
Justificacion: La evidencia presentada no muestra la existencia de un proceso formal de evaluacién periddica de los
objetivos educacionales del programa con participacion de grupos colegiados y representantes de los grupos de
interés.

4.2 Recomendacién: Mejorar el mapeo de los atributos de egreso en el plan de estudios con la participacién activa de la
planta académica del PE para asegurar el desarrollo continuo, la medicién y el logro de los mismos.

Fortalecer la evaluacion de los atributos de egreso, mejorando el disefio de las herramientas de valoracion, revisando
la pertinencia de los indicadores de desempefio, de tal manera que se facilite el proceso de recoleccion pertinente de
informacion que permita la toma de decisiones para la mejora del PE.
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4.3 Recomendacidn: Utilizar las conclusiones del analisis de resultados de los indices de rendimiento escolar para
implementar estrategias que mejoren el desempefio de los estudiantes.

4.4 Recomendacién: Establecer un proceso formal y sistemdtico de evaluacion periddica y de mejora continua con la
participacion de los grupos colegiados y los grupos de interés en el que se utilicen los resultados de la valoracién de
los objetivos educacionales, atributos de egreso e indices de rendimiento escolar del PE.

Justificacidon: Las evidencias presentadas no demuestran la existencia de un proceso de evaluacién sistematico e
integral que considere la valoracion de los objetivos educacionales, atributos de egreso e indices de rendimiento
escolar e incorpore sus resultados para la mejora continua del PE.

Categoria 6: Soporte institucional

6-3 Recomendacién: Establecer mecanismos y acciones, hacia la gestion y asignacién de los recursos financieros
orientados a las necesidades prioritarias del PE.

IV. La institucion debe entregar al CACEI, en un plazo no mayor de tres meses, un plan de mejora
para la atencion de las recomendaciones realizadas al programa. En caso de no cumplir con este
requisito el CACEI podra revocar la acreditacion.

V. La institucion podra extender la vigencia por dos anos mas si demuestran la mejora en los
indicadores evaluados en nivel de cumplimiento 2. Para estos fines el programa educativo debera
enviar a CACEI una solicitud de extension de la vigencia en un plazo maximo de 2 afos, de acuerdo a
lo establecido en el Marco de Referencia 2018, la cual debera estar acompanada un documento que
argumente el cumplimiento de dichos indicadores, asi como evidencias que den sustento a la
solicitud.

VI. La institucion debe entregar un informe de medio término para demostrar el seguimiento y a
atencion a las recomendaciones emitidas en esta acta. Su periodo de entrega estara determinado por
la presentacién de la solicitud de extension de la vigencia y del tiempo transcurrido desde su
acreditacion para solicitarla. En caso de no cumplir con este requisito el CACEI podra revocar la
acreditacion.
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VII. ElI Comité de Acreditacidn declara que actu6 bajo criterios de imparcialidad y transparencia y de

acuerdo con los estandares establecidos por el CACEL.

¢91c02ab-615d-5e6f-9119-43e2417edcbe

Ing. Maria Elena Barrera Bustillos
Directora General del CACEI

24£307e1-0625-4c0f-bbfb-0e134e4be4b3

Dr. Francisco Rangel Caceres
Secretario Técnico de Técnico
Superior Universitario

7325b5c0-b87e-42e6-8f0c-2e863a50ce1c

Ing. Elda Guadalupe Quiroga Gonzalez
Secretaria Técnica de Ingenieria en
Computacion

8c3db7c6-e99c-494f-85a5-ec2f64d76bb7

Mtro. Ernesto Erasmo Flores Rivera
Secretario Técnico de Ingenieria
Industrial

2e6314fe-36c4-4c06-96f8-638a4ed84fdb

Mtro. Francisco Luis Martin Del Campo
Y Gomez
Secretario Técnico de Ingenieria
Eléctrica y Electronica

ce7b289b-f649-4a9f-91fb-689bc9d78519

Mtro. Jesus Montemayor Villela
Secretario Técnico de Ingenieria Civil

Firmas

6aec3a78-e53c-478e-acce-18da9b8d56¢3

Dra. Mara Grassiel Acosta Gonzalez
Secretaria Técnica de Gestion
Empresarial

1f4158c1-0afe-4d96-b71c-563fbd10e44e

Dr. Miguel Angel Romero Ogawa
Secretario Técnico de Ingenieria
Quimica

9ad8b8a0-d57e-4c8e-a82e-bbd6b87f7fb9

Mtra. Ana Maria Aguirre Valdez
Secretaria Técnica de Ciencias de la
Tierra

6907b524-2e37-41d0-b5e1-7b68b53a3286

Mtro. Francisco Ledn Castelazo
Secretario Técnico de Ingenieria
Mecanica

Ocaa47ec-7e66-4885-90ea-797c1213b165

Mtro. Gerardo Rivera Mufoz
Secretario Técnico de Bioingenierias
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